Valframgingen inte bara tur Debatt

Var Folkpartiets framgang 1 valet 2002 ett resultat enbart av tur? Av artikeln om mig och min
senaste bok “Den medialiserade demokratin — om journalistikens ideal, verklighet och makt”
(SNS Forlag) i NU nummer 18 dr det latt att f4 bilden av att jag anser det. For att undvika
missforstdnd skulle jag dérfor vilja fortydliga den slutsats jag drar utifran de undersdkningar
jag har gjort av valjournalistiken 1998 och 2002, intervjuer med journalister och
partisekreterare samt av hur manniskor svarar i olika enkdtundersdkningar.

Folkpartiets valframgang 2002 var en kombination av béde tur och skicklighet. Skickligheten
lag 1 att folkpartiet under de senaste aren systematiskt forsokt profilera sig i ett urval fragor
och 1 ett lyckosamt arbete med att gora folkpartiets profil tydligare. Genom detta langsiktigt
betonade arbete har folkpartiet blivit kdnt som ett parti som kidmpar for bland annat en
generdsare flyktingpolitik, en tydlig Europapolitik, en skolpolitik som stéller krav och ett
hogre bistand. Folkpartiet har ocksa lyckats tvétta bort den osidkerhet som funnits om partiets
forhallande till borgerligheten respektive socialdemokraterna.

Genom detta langsiktiga arbete krattade folkpartiet manegen, men om man vill forsta
valframgéngen rédcker inte detta som forklaringar. Det langsiktiga arbetet med att profilera
folkpartiet var en nddvéndig men inte tillricklig forutsittning for valframgingen.

Detta leder in pé fridgan om turens betydelse. Som vi alla vet blev forslaget om spraktest den
gnista som tidnde valrorelsen och som satte dagordningen i borjan av augusti 2002. Det gav
folkpartiet uppméarksamhet, som gav en liten 6kning i opinionsmétningarna, vilket resulterade
1 artiklar om folkpartiets framgéng, och sa vidare. Varfor blev da spraktestet en s& pass stor
fraga?

Det kan i stor utstrickning forklaras av den situation som radde i borjan av augusti 2002. Pa
redaktionerna fanns da en kénsla av att valet redan var avgjort; socialdemokraterna skulle sitta
kvar vid makten. Samtidigt fasade manga for &nnu en valrorelse pa temat vard-skola-omsorg.
I sikte fanns ingen spdnnande och dramatisk berdttelse som kunde ge valrérelsen och
journalistiken om valrdrelsen liv och vicka uppmérksamhet hos ldsare, lyssnare och tittare.
Forslaget fran folkpartiet om spraktest kom darfor mycket lagligt. Det var ovintat, avvikande,
konkret, en forenkling av en svar samhéllsfrdga, och det resulterade i konflikter. Allt detta &r
ingredienser som bidrar till att en fraga ska fa stor medieuppmarksamhet. Att just Folkpartiet
lade ett forslag om spréktest passade med andra ord medielogiken perfekt.

Om situationen i bdrjan av augusti 2002 varit en annan, genom att det inte funnits nagot
vakuum eller genom att nigot annat parti erbjudit en dramatisk och spannande berittelse, da
skulle emellertid Gréinsotalet och forslaget om spraktest med all sannolikhet blivit ett tal och
ett forslag bland alla andra. I den meningen hade folkpartiet tur: Folkpartiet erbjod en
avvikande och ovéntad nyhet som kunde formas till en spinnande berittelse just ndr det fanns

en stor efterfrigan pa en sddan. Men, och det dr det som &r det viktiga, det hade lika gédrna



kunnat bli nagot annat parti som lyckats med detta. Tajmingen var och ér alltid central, men
ocksé hopplost svar att kontrollera. Hir hade folkpartiet tur, och det var en kombination av tur
och skicklighet som gav valframgéngen.

Niér det géller framtiden och nésta val, kan folkpartiet emellertid inte rdkna med att ha samma
tur. Ska vi doma av den historiska erfarenheten talar det mesta tvirtom for att folkpartiet
kommer att granskas hardare ndsta val och att det kommer att tappa roster under nésta
valrorelse.

Min beddmning &r att enda mdjligheten for folkpartiet att behalla antalet roster 1 2006 ars val
ar om partiet lyckas ligga nagra procent dver 2002 érs valresultat nir nésta valrorelse drar
igdng. Om folkpartiet ligger runt 16-18 procent i opinionsmétningarna i borjan av augusti
2006, da kan folkpartiet fa ett béttre valresultat &n 2002 dven om man tappar nagra procent
under sjédlva valrorelsen. Nagon ny “effekt” ska man inte rdkna med — ndsta val kommer
sannolikt ndgot annat parti att gynnas av mediernas behov av spdnnande och sensationella

berittelser.
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